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PROTOKOL Z PRZEBIEGU XXII POSIEDZENIA
REGIONALNEJ SIECI TEMATYCZNE)
WOJEWODZTWA DOLNOSLASKIEGO (RST WD)

9 sierpnia 2013 r. '

Sala konferencyjna 510
ul. Dobrzyriska 21/24
Wroctaw

w p05|edzen|u uczestniczyto 15 oséh:

1) Przewodniczacy, cztonkowie Regionalnej Sieci Tematycznej oraz stali zastepcy {9 osdb):
- 7 cztonkdw RST, w tym 6 z prawem do glosowania,
- 2 statych zastgpcodw RST, w tym 1 z prawem do glosowania,

2) 1 ekspert,

3) 1 przedstawiciel Instytucji Posredniczacej (Wydziat Zarzadzania PO KL UMWD)

4) 1 przedstawiciel Instytucji Posredniczacej Il stopnia (DWUP)

5) 3gosci.

Lista 0s6b, ktére wziety udziat w posiedzeniu stanowi zatacznik nr 1 do niniej'sze'g'o protokotu.

Obrady prowadzit Przewodniczagcy RST WD Pan Piotr Klag, przedstawiciel Dolnoslaskiego Osrodka
Polityki Spotecznej, Instytucje Posredniczaca — Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Dolnoslgskiego
reprezentowata Pani Barbara Dziubak, Instytucje Wdrazajacg (Instytucje Posredniczaca Il stopnia) -
Dolnoslaski Wojewddzki Urzad Pracy reprezentowat Pani Edyta Pariczyk.

W obradach wzigt udziat ekspert wydajacy opinie o produkcie finalnym projektu innowacyjnego pn.
.Fundusz Poiyczkowo - Poreczeniowy jako narzedzie zapewnienia trwafosci instytucji ekonomii
spofecznej” — Pani Renata Kapton. Z ramienia Beneficjenta w posiedzeniu uczestniczyli: Pani
Mirostawa Hamera (Regionalne Centrum Wspierania Inicjatyw Pozarzadowych), Pan Marcin
Woiniak (Regionalne Centrum Wspierania Inicjatyw Pozarzadowych), Pan tukasz Domagata
Regionalne Centrum Wspierania Inicjatyw Pozarzadowych) oraz Pahi_ Katarzyna Wiatr (Fundacja
Rozwoju Ekonomii Spotecznej).

Ponadto na posiedzeniu obecna byta Pani Justyna Leskiewicz (Sekretariat RST WD) - przedstawicielka
Wydziatu Zarzadzania PO KL UMWD.

1. Powitanie uczestnikéw.

Pan Piotr Klag, Przewodniczacy RST, powital przybytych na posiedzenie, po czym przedstawit
zaplanowany porzadek obrad, ktéry stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu. Poinformowat réwniez
zebranych o braku quorum niezbednego do podjecia uchwaty w sprawie walidacji produktu finalnego
oraz dodat, ze w zwiazku z powyiszym giosowanie zostanie przeprowadzone w trybie obiegowym.

Nastepnie zaprosit przedstawicielke Beneficjenta — Panig Mirostawe Hamere do zapréientowania

produktu finalnego projektu innowacyjnego testujgcego pn. ,Fundusz Poizyczkowo - Porgczeniowy
jako narzedzie zapewnienia trwatosci instytucji ekonomii spotecznej”.
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2. Przedstawienie produktu finalnego projektu innowacyjnego pn. ,Fundusz Poiyczkowo -
Poreczeniowy jako narzedzie zapewnienia trwafosci instytucji ekonomii spolecznej”
opracowanego przez Regionalne Centrum Wspierania Inicjatyw Pozarzadowych

Pani Mirostawa Hamera przedstawita gosci zaproszonych z ramienia Beneficjenta, tj. Pana Marcina
Woiniaka — koordynatora projektu, Panig Katarzyne Wiatr reprezentujgcg Partnera 'w projekcie

{Fundacja Rozwoju Ekonomii Spotecznej), Pana tukasza Domagate — koordynatora merytorycznego

projektu, ktdry jest te: przewodniczacym Zarzadu RCWIP-u, Pana Arkadiusza Czochera — czlonka

Sieci, bedgcego jednoczesnie przedstawicielem Dolnoslaskiej Federacji Organizacji Pozarzadowych,

natomiast w projekcie reprezentuje Forum Aktywnosci Lokalnej (jeden z autoréw produktu), Panig

Marig Lewandowska-Mikg, Cztonka Sieci, reprezentujacy Dolnoslaska Federacje Organizacjl
Pozarzadowych w projekcie. Pani Mirostawa Hamera poinformowata zebranych, ze na spotkaniu

Beneficjent pragnie zaprezentowa¢ Sieci zaréwno wynik testowania, produkty, ktére zostaly

wypracowane w ramach projektu innowacyjnego, jak i dziafania upowszechniajace

i mainstreamingowe, z podzialem na te juz zrealizowane oraz planowane do realizacji do korca
wrzesnia 2013 r. (termin zakoticzenia projektu). Dodata tez, ze projekt innowacyjny realizowany jest

w komponencie ponadnarodowym — partner ponadnarodowy to wioska spétka BIC Ligura S.c.p.A,

oferujagca we Wioszech instrumenty zwrotne podmiotom ekonomii spotecznej i z dodwiadczer tego

partnera Beneficjent korzystat w twor_zeniu praoduktu finalnego. Pani Mirostawa Hamera oméwita cel

projektu oraz cele szczegotowe, grupy docelowe, omdéwita przebieg dziatari testujacych, w tym

ryzyka, jakie wystapity podczas testowania produktu oraz zaprezentowata produkt finalny, na ktéry

sktadaja sie: instrukcja powotania Funduszu, zasady udzielania pozyczek dla podmiotéw ekonomii

spotecznej, zasady udzielania poreczeri dla oséb fizycznych zakfadajacych bad# przystepujacych do

spotdzielni socjalnej, instrukcja postepowania w przypadku probleméw ze $ciggalnoscia pozyczek

i odzyskiwaniem zrealizowanych poreczefi oraz zasady udzielania edukacyjnego wsparcia

okotofunduszowego dla podmiotéw ekonomii spoteczne]. Pani Mirostawa Hamera przedstawita takze

dziatania upowszechniajgce i wigczajgce do giownego hurtu polityki. (Prezentacja Beneflqenta

- stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu).

W trakcie omawiania prezentacji wiaczali sie poszczegdlhi partnerzy projektu, uzupetniajgc tredci
prezentowane przez Pania Mirostawe Hamere. Pan tukasz Domagata (Regionalne Centrum
Wspierania Inicjatyw Pozarzadowych) dodat, ze Beneficjent skupit sie gldwnie na testowaniu
procedur. Z diagnozy Beneficjenta wynikato, ze system bankowy ma wystarczajaca iloéé kapitatu,
potrafi udziela¢ réznym podmiotom pozyczek, jednak sa one niedostepne, Beneficjent probowat wiec
wyjasnic przyczyne ich niedostepnosei. Okazato sig, ze te podmioty s specyficzne, albo nie majg
wiasnego majgtku albo ,specyficznie dziataja na poszczegdinych projektach”, ktére sie koriczg lub
zaczynaja, wigc moga wystgpic problemy z plynnoscig finansows. Beneficjent prébowat wiec
stworzy¢ takie procedury, ktére niwelowalyby ryzyko i jednoczeénie dawatyby mozliwoéé wsparcia
finansowego poprzez udzielenie pozyczek,

Pani Mirostawa Hamera poinformowafa zebranych, ze Jednym z najbardziej mnowacyjnych

produktow sktadajgcych sig na produkt finalny wypracowany w ramach projektu innowacyjnego
RCWIP to, obok udzielania pozyczek, edukacyjne wsparcie okotofunduszowe, skupione na sferze
zarzgdzania finansami w podmiotach ekonomii spofeczne]. Wyjaénita, ze jest to, zgodnie
z przeprowadzong przez Beneficjenta diagnoza, jedna z barier, z ktéra borykajg sie podmioty
ekonomii spotecznej. Podmioty te majg problemy we wspétpraca z ksiegowoscia, z zarzgdzaniem
ptynnoscig finansowa oraz z pozyskiwaniem $rodkéw. W zatozeniach Beneficjenta produktem tego
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wsparcia jest' plan dziatart usprawniajgcych zarzgdzanie finansami. Powstaty juz trzy takie plany, a do
kofica wrzeénia br. ma powsta¢ jedenascie, czyli tyle, ile podmiotdw, ktére skorzystaty juz z pozyczek.
Dodata tez, ze omawiane wsparcie okotofunduszowe byto bardzo dobrze ocenione przez ewaluatora
zewnetrznego jak i podmioty, ktore korzystaly z niego w ramach odbiorcow i uzytkownikéw.
Natomiast w ocenie Beneficjenta to wsparcie pozwalato na terminowos¢ sptaty pozyczek i monitoring
tych podmiotéw, stwierdzenie, czy borykaja sie z jakimis problemami, czy tez nie i ewentualnej
interwencji oraz ustalaniu z podmiotem nowych terminéw sptaty, poprawg w zarzadzaniu finansami,
prowadzeniu ksiggowosci, dokonywaniu rozliczen przez podmioty ekonomii spofecznej. Wielokrotnie
bowiem okazywato sie, ze sprawozdawczo$¢ finansowa prowadzona przez dany podmiot ekonomii
spoteczne] nie byta adekwatna do jego rodzaju. | dzigki takiemu wsparciu mozna byfo Zmotywowad
podmiot do tego, ze wprowadzit rézne usprawnienia i zmienit sposéb prowadzenia swoich finansow.

Pan tukasz Domagata stwierdzit, ze w pierwszej chwili odbiorcy wsparcia byli nastawieni bardzo
niechetnie do proponowanego rozwigzania, jednak pozytywny efekt zastosowania w/w narzedzia
zmienif ich nastawienie.

Dalej Pani Mirostawa Hamera mowita o kadrze projektu, ryzykach i problemach, jakie pojawity sig
w trakcie realizacji projektu, m. in. byto to poczatkowo niewielkie zainteresowanie pomiotéw
ekonomii spofeczne] oferowanymi pozyczkami, co w opinii Beneficjenta bylo wynikiem niskiej
skutecznoéci kampanii w Internecie. Dopiero lokalne spotkania z podmiotami ekonomii spofecznej
spowodowaly, e podmioty te zaczety skiada¢ wnioski o pozyczki. Kolejny problem to
niewystarczajace érodki w ,portfelu” Funduszu. Czesto bowiem zdarzato sie tak, Ze podmioty
zgtaszaly sie z prosba o pozyczke na konkretng kwote, ktora z racji braku funduszy w portfelu musiata
byé zmniejszana. W sytuacji, kiedy Beneficjent nie dysponowat tak duzymi Srodkami bgdi chciat
posiadaé tzw. ,wolne $rodki”, zeby udzieli¢ okreslonej liczby pozyczek, negocjowat, jaka minimalna
wartoéc¢ érodkéw jest potrzebnych danemu podmiotowi. Srednia wartosé poiyczki to ponad 30 tys.,
najmniejsza 5 tys., a najwieksza 45 tys., za$ najwigkszy wniosek o udzielenie pozyczki opiewat na
kwote 90 tys., czyli byt bliski 50% kapitatu poczatkowege: Funduszu. Kolejny problem to ograniczenia
prawne zwigzane z osobami, ktére chciatyby uzyskaé poreczenie dotacji ze Srodkdw pochodzacych z
EFS, a nalezy mie¢ na uwadze, 7e irddlem Funduszu tez jest EFS. Pani Mirostawa Hamera
poinformowata cztonkéw Sieci, iz Beneficjent otrzymat za posrednictwem DWUP interpretacje
wyjasniajaca, ze $rodkéw z EFS nie moina zabezpieczaé Srodkami pochodzacymi z EFS. W opinii
Beneficjenta proponowany produkt ma przysziosé i jest bardzo potrzebny. Osoby zaktadajace
spoldzielnie socjalne czy tez do nich przystepujace sa osobami wykluczonymi spotecznie bgdz
zagroionymi wykluczeniem, w zwigzku z czym maja ogromne problemy z uzyskaniem dotacji i
poreczen, czy to z projektéw EFS, PUP, czy tez PFRON. Beneficjent przewiduje, ze takie poreczenie
zostanie udzielone jeszcze do korica realizacji projektu, w ramach Srodkéw, ktérymi Fundusz zostat
dokapitalizowany. Sa to érodki prywatne, nie pochodza z EFS. Ryzyko i problem, jakie sie pojawity, to
kwestia braku wktadu do Funduszu od jednostek samorzadu terytorlalnego i cbawy do
zaproponowanej formuiy prawnej czyli spotdzielni oséb prawnych ' '

_ KoIeJny z ramienia partnera projektu gtos zabrat Pan Arkadiusz Czocher (Forum Aktywnosci Lokalnej),
ktéry poinformowat, iz odbyty sie 22 spotkania na terenie Doinego Slaska na rdinych szczeblach
i poziomach samorzadéw lokalnych i Beneficjent uzyskal pisemne deklaracje przystapienia
i wniesienia wktadu finansowego do Funduszu wg formuty, ktéra miata gwarantowaé temu, kio
whnioést wkiad wspierania podmiotdw ekonomii spotecznej z jego terenu. Ta inicjatywa nieé przyniosta
jednak Zadnego rezultatu. Pan Arkadiusz Czocher podat przykiad gminy Giuszyca, starostwa
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w Wotowie, czy Strzelinie. Stwierdzil, e w starostwach tych jest potencjat finansowy i cheé, ale
brakuje instrumentu prawnego, ktdry w jakikolwiek sposdb naktonitby samorzady do wykorzystania
zasobow, ktére one same wygenerowaty dawno temu do jakich$ funduszy, a fundusze te obecnie
pozostajg niewykorzystane, nic sie z nimi nie dzieje.

Pani Mirosfawa Hamera kontynuowata prezentacje, informujac, iz warto podkreslié, iz w raporcie
ewaluacyjnym forme spotdzielni oséb prawnych ocenione dosy¢ dobrze pod wzgledem formy

prawnej, uznano jy za ciekawszg forme od funduszu w ramach stowarzyszenia czy fundacji.

Natomiast spotdzieinia oséb prawnych nie jest typowym partnerstwem, tylko wymaga _wyj'écia_ _
instytucjonalnego podmiotéw do nowe] formuty prawnej, w zwigzku z czym wigze sie z bardzo -
skomplikowanymi ustaleniami. z tymi podmiotami. Wskazywano tez, iz dobrze byloby, aby taka

spotdzielnie oséb prawnych prowadzity | organizacje pozarzadowe, i samorzady wspélnie, z przewaga

np. organizacji pozarzadowych, jako bardziej elastycznych do funduszy. Dodata tez, iz otrzymany

przez cztonkéw Sieci produkt finalny nie zawiera produkiu zwigzanego z instrukcjg powotania

funduszu w ramach spétdzielni oséb prawnych. Produkt ten zgodnie z zatozeniem Beneficjenta ma

by¢ poprawiony, nie byt tez testowany i zostanie przedstawiony w materiatach informacyjnych jako

mozliwy do wykorzystania i wdroienia przez inne podmioty. Dalej Pani Mirostawa: Hamera

poinfarmowata zebranych, iz produkt finalny sktada sie z pieciu czeéci i wymienifa je oraz krétko

ombwita. Powiedziata tez o dokonanych zmianach w produktach - réinice miedzy wersjg wstepna

produktu, a wersjg finalng, ktére uwzglednialy czeéé rekomendacji z raportu ewaluacyjnego,

doswiadczenia kadry funduszu oraz dyskusje na forum podczas spotkan partnerdw. O produkcie

- dotyczacym  Instrukcji  postepowania .w  przypadku  probleméw ze Sciggalnoicic  poiyczek

i odzyskiwaniem zrealizowanych  poreczeri opowiedziat - Pan. Arkadiusz Czocher. Przedstawiciel

partnera stwierdzit, Ze zgodnie z tym, co powiedziata wczesniej Pani Mirostawa Hamera, Beneficjent
nie musiat wprowadza¢ windykacji pozyczek i windykacji poreczen, co-byfo wynikiem m. in,
skutecznego sposohu weryfikacji dokumentow i pracy komisji. .

Nastepnie Pani Mirostawa Hamera opowiedziata o okofofunduszwym wspafciu edukacyjnym oraz o
pracach komisji udzielajacej pozyczek. O rentownoséci Funduszu opowiedziat Pan tukasz Domagata,
natomiast o dziataniach upowszechniajgcych i wiaczajgcych Pani Maria Lewandowska-Mika.

Po zakonczeniu wystapienia przedstawicieli Beneficjenta Pan Piotr Klag podzu:kowa’f za prezentacje - -

i przeszedt do kolejnego punktu obrad, oddajqc gtos Pani Ekspert.

3. Wystgpienie Ekspertku dotyczace oceny produktu finalnego projektu innowacyjnego pn.
»Fundusz Pozyczkowo - Poreczeniowy jako narzedzie zapewnienia trwatosci instytucji
ekonomii spotecznej” = Pani Renata Kapton.

Pani Renata Kapton przywitata sie z zebranymi i oznajmita, ze miata przyjemno$é dokonaé oceny
- produktu finalnego wypracowanegoe w ramach w/w projektu innowacyjnego i jej ocena jest
pozytywna, a rekomendacja brzmi: uznaé produkt finalny za zwalidowany. Pani Ekspert omawiajac
szczegoly swojej oceny, odniosta sie w oparciu o przygotowana przez siebie prezentacje do roli -
ekonomii spoteczne] | podmiotéw ekonomi spotecinej, gdyz jak wskazata, ten sektor bedzie wspierat
wypracowany produkt, wskazata mocne i stabe strony wypracowanej Innowacji oraz wskazata
rekomendacje istotne z punktu oceny produktu finalnego. Na zakoriczenie Pani Ekspert
pogratulowata Beneficjentowi podjecia sig tak trudnego problemu do rozwigzania (Prezentaqa
Ekspertki stanowi zatgcznik nr 4 do protokotu).
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" Po_zakoRczeniu wystgpienia Pani Renaty Kapton Przewodniczacy RST WD Pan Piotr Klag porosit

. jeszcze o przyblizenie szczegbtow oceny dokonanej przez Panig Ekspert, tj. oceny w poszczegdinych
czesciach sktadowych oceny oraz podanie ogolnej noty, zgodnie z zapisami arkusza oceny produktu
projektu innowacyjnego testujgcego.

W odpowiedzi né pro.s'b_e Przewodniczajcego Pani Ekspert: poinformowata, ze jej ocena wynosi 4,30
w pieciopunktowe] skali, ‘co stanowi wysokg ocene i wyjasnita, Ze punkty zostafy odjete za
niedociggniecia dokumentacyjne po czym wskazata te niedociggniecia.

Pan Piotr Klag podziekowa’f Pani Ekspert Renacie Kapton za wyjaénienia dotyczace oceny produktu
finalnego i otworzyt dyskusje.

4. Dyskusja nad produktem finainym projektu innowacyjnego pn. ,Fundusz Poiyczkowo -
Poreczeniowy jako narzedzie zapewnienia trwatosci instytucji ekonomii spotecznej”.

Pierwszy glos w dyskusji zabrat Pan Piotr Klag, nawigzujac do wskazanej przez Panig Mirostawe
Hamere oprocentowania, ktdre wynosi 7,9%. Pytal, czy wskazane oprocentowanie jest state na catym
etapie realizacji projektu, czy tez zmienne, a jesli zmienne, to od czego zalezy, np. od stopy bankowej,

- NBP.

Pani Mirostawa Hamera odpowiedziata, ze zgodnie z zatozeniami i zapisami oprocentowanie to moze -
~ byé zmieniane, natomiast w ramach testu, z praktycznych powodow, nie zmieniano go. Zatem
w 2012 r. oprocentowanie byto o wiele bardziej atrakcyjne. Dodata tez, ze oprocentowanie jest tak
“skalkulowane, 7eby przewyiszato wartosdcia to, ktére obowigzywatoby w pozyczce stanowigcej.
pomoc publiczng, a wiec jest skalkulowane tak, aby pozyczka nie stanowita pomocy publicznej i aby
uprosci¢ sposob dziatania. Pojawialy sie gtosy poZyczkobiorcow, ze jest to wysokie oprocentowanie.
Pani Mirostawa Hamera dla poréwnania podata przykiad funduszu TISE, czy polsko-amerykanskiego
PAFPIO, gdzie oprocentowanie wynosi powyzej 10% (12-16%). '

Pani Barbara _szubak (Urzad I\/Ia_rs',z'a’rkowski Wojewddztwa Dolnoélaskiego) odniosta sie do terminu
udzielania pozyczek, pytajac, czy w tym przypadku chodzi o krétkoterminowe pozyczki.

Pani Mirostawa Hamera odpowiedziata, ze terminy pozyczek byly roine, od ‘3 ‘miesiecy do prawie
2 lat w przypadku pozyczki na zatozenia dszalnoscr gospodarczej. Dodata tez, ze czesé poiyczek
bedzie sp’racana jeszcze do 2014 roku.,

Pani Barbara Dziubak poprosita o doprecyzowanie, czy pozyczki te maja state oprocentowanie.

Pani- Mirostawa Hamera potwierdzita. 'Wyjas’nHa, Ze oprocentowanie .. zapisane - jest
w umowach, a ria etapie testowania bylo state przez caly okres testu. -

Pani Barbara Dzmbak kontvnuowafa zadawanie pytad, odnoszac sig tym razem do kwestii
" dotyczacych regulaciji prawnvch W opinii Pani Barbary Dziubak kwestle dotyczace m. in. pomocy
- publicznej, ochrony danych osobowych, przepiséw podatkowych, np. rozliczenia z fiskusem, zostaly
bardzo wasko opisane w dokumentach produktu finalnego. Bani Barbara Dziubak podkreslita, ze
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warto byloby uzmystowié organizacjom, ktére podejma sie utworzenia funduszu pozyczkowo-
poreczeniowego, szczegdinie tym, ktdre nie posiadajg doswiadczenia w prowadzeniu instrumentdw
finansowych, jakie przepisy prawne regulujg te sfere dziatalnodci, np. co zrobié, aby nie udzielié
nielegalnie pomocy publiczne] itd. Pani Barbara Dziubak zauwazyta tez, 2e mafo jest w prezentacji
informacji o zapewnieniu trwafosci instytucji ekonomii spofecznej, a to byt wlasnie -temat
innowacyjny: Fundusz jako narzedzie zapewnienia trwatosci instytucji ekonomii spotecznej i zapytata,
czy Beneficjent ma juz jakies spostrzezenia w powyiszym zakresie i zechciatby je przedstawié, Kolejna
kwestia, na ktorg zwrdcifa réwniez uwage Pani Ekspert, to wymiana doswiadczer z partnerem. Pani
Barbara Dziubak stwierdzita, ze w dokumentach produktu mato jest danych na ten temat, brak tez
informacji, czy korzystano z do$wiadczen innych regionalnych dystrybutorow pozyczek i poreczen, co
prawda nie dziatajg oni w sektorze PES, ale posiadajg pewna praktyke na regionalnym rynku w
powyiszym zakresie, Nastepna sprawa, jaka podniosta Pani Barbara Dziubak, to przebieg wspotpracy
Beneficjenta z TISE-m- w ramach pilotazu BGK-u, a doktadnie na czym ta wspdtpraca polega, czy
Beneficjent skupit sie tylko na ,,mtodych” instytucjach ekonomii spotecznej, gdyz te ,najmiodsze” nie
mogty z pilotazu BGK-u skorzystaé. Nastgpnie Pani Barbara Dziubak odniosta sie do kwestii
opiekunow finansowych. Przypomniata, ze na etapie zatwierdzania Strategii zgloszono uwage, iz
zatrudnienie 2 opiekunow finansowych w wymiarze po % etatu do opieki nad 4 subregionalnymi
dystrybutorami moze by¢ niewystarczajace. Zapytata wiec, czy w praktyce, w ramach pilotazu,”
sprostano temu zadaniu, czy tez zmodyfikowano zapisy w powyzszym zakresie. Kolejne sprawa, ktdra
podniosta Pani Barbara Dziubak, to umieszczenie w produkcie kodeksu czy tez zbioru zasad etycznych
Dodata, iz Komisja Europejska wyda_’fa taki kodeks etyczny dla dystrybutordw mikrokredytdw.
W przypadku omawianego produktu wskazanym byloby postapi¢ analogicznie, a wiec umiescié zapisy
dotyczace zachowanie standardéw etycznych, w tym zasady bezstronnosci wobec pozyczkobiorcy.
W opinii Pani Barbary Dziubak Instrukcje udzielanio pozyczek i poreczer sa na ,poziomie klienta”, czyli
okreslaja, jakie obowiazki ma pozyczkobiorca, co go czeka i jaka bedzie {ciezka udzielania pozyczki.
Natomiast bardzo ogdlnie opisano proces weryfikacji dokumentdw, podczas gdy w prezentacji
Beneficjent wskazal, iz byt'to proces bardzo rzetelnie przeprowadzony, w tym na szczegding uwage
zastuguje weryfikacja rekomendacji, jako istotne i specyficzne dla podmiotéw ekonomii spotecznej.
Warto zatem podkresli¢ w opisie produktu aspekt zaangaZzowanie opiekuna i komisji Funduszu oraz
wskaza¢ narzedzia, jakich nalezy uzyé do zweryfikowania rekomendacji oraz dokumentdw
przedkiadanych przez kandydata na pozyczkobiorce. Dziatania takie maja na celu ustrzec podmiot,

ktdry w przysziosci zafozy Fundusz, przed udzieleniem »2lych” pozyczek, zwiaszcza, ze giéwnym - -

celem projektu byto zbudowanie procedur udzielania pozyczek. Nastepnie Pani Barbara Dziubak
odniosta sie do kwestii dotyczacych polityki ryzyka, oceny luki finansowe;j, procedury pokrywania
kosztow zarzadzania Funduszem, budowania ,zréwnowazonego portfela”, zachowania plynnosci
przez Fundusz. Stwierdzita, ze aspekty te nie zostaty w produkcie szczegétowo opisane. Pani Barbara
Dziubak zauwaiyfa tez, ze przepisy prawa dotyczgce omawianych podmiotéw sg o wiele bardziej
liberalne, niz w przypadku instytucji bankowych czy stricte finansowych. Niemniej jednak zasadnym
bytoby umieszczenie w produkcie informacji w powyzszym zakresie, tak aby podmiot, ktéry zechce
utworzy¢ Fundusz, zostat wyposazony w odpowiednig wiedze.

Pan tukasz Domagata stwierdzit, ze s3 to bardzo ciekawe i wazne sugestie, uwagi i pytania, czeéé
z nich takie do wykorzystania w opracowywanej przez Beneficjenta publikacji, wspierajacej
potencjainych uzytkownikdw. Nastgpnie odnidst sie do konkretnych zagadnien wskazanych przez
Panig Barbarg Dziubak. W zakresie pomocy publiczne] odpowiedziat, Ze obowiazujgce prawo nie jest
w stanie podpowiedzie¢ potencjalnemu uzytkownikowi innowacji czego$ wiecej, niz to, iz powinien
on badac, czy innowacja wptywa na rynek, czy tez nie. Bez wzgledu na fakt, czy Beneficjent udziela -

6
Q Sieci Tematyczne POKL




OLNY . . UNIA EUACPEISKA

KAPITAL LUDZKI LASK sz [

. NARQDOWA STRATECIA SPOINOSCT

dotac]i, dokonuje podziatu przedsiebiorstwa czy ’faczema dwéch przedsigbiorstw na unijnym rynku, to
zawsze dokonywana jest ocena. Funkcjonujg tez réine narzedzie dokonywania wskazanej oceny.
. Narzedziami dysponuje Komisja, poszczegdlne regiony, Ministerstwo Gospodarki. Beneficjent
“zrezygnowat z tej oceny. Jest tak duzo narzedzi, w zwigzku z czym Beneficjent nie przedstawit
poszczegblnych wytycznych do danych funduszy, z ktérych korzysta, poniewaz one tez sig zmieniaja,
tzn. jesli produkt zostanie zastosowany ze srodkéw gminnych, to zupetnie inaczej bedzie traktowana
“ pomoc publiczna ze srodkéw EFS. Zatem Beneficjent bardziej starat sig skupiac na procedurach, ktore
sg kluczowe dla tego procesu. Spotkanie z bankowcami uswiadomito Beneficjentowi istnienie takich
kwestii jak opis luki finansowej, posiadanie instrumentu do badania ptynnosci ,portfela
pozyczkowego” w zaleznosci od produktéw, a Beneficient ma dwa produkty ze statym
oprocentowaniem. Beneficjent spotkat sie tez z ekspertami, bylymi pracownikami PAFPIO — Funduszu
polsko-amerykariskiego o zasiggu ogdlnopolskim i jeden z nich zapytany o procedury, odpomedmaf
' ze nie ma takich procedur.

Pani Barbara Dziubak wtracita, ze byc moze Fundusz dziata z prywatnych amerykanskich $rodkdw, a
nie z publicznych. -

Pan tukasz Domagata kontynuowat wypowied?, stwierdzajac, Ze z punktu widzenia Beneficjerita to
nie miato znaczenia. Wyzwaniem i celem Beneficjenta byto zaoferowanie pomocy podmiotom, ktére
nie skorzystajg z.pomocy bankowej, bo jak okredlit Pan tukasz Domagata, ich ,rating bankowy nie
ztapie”, a z drugiej strony nie utraci¢ posiadanych srodkéw. Beneficjent przeanalizowat réine
kluczowe elementy, ktdre w jego opinii s3 istotne z punktu widzenia replikowalnosci rozwigzania i te
elementy w produkcie znalazly. sie. Pan tukasz Domagata stwierdzit, iz mozna by ,dobudowad”
produkt wiedzg zwigzang z ksiegowoécia w  spotdzielni socjalnej, ksiggowosdcia w fundacji,
w stowarzyszeniu, ale to jest wiedza specjalistyczna, ktora nie warunkuje kluczowoséci omawianego
procesu. Natomiast te kluczowoséé warunkuje fakt, jak bardzo podmiot, ktéry udziela pozyczki, jest
- zakorzeniony w danym $rodowisku. Dlatego tez Beneficjent zwraca szczegdlng uwage w opisie
produktu finalnégo na element zwigzany ze wsparciem okotofunduszowym - budowanie relacji z na
Jczystej” obstudze poizyczkowej oraz edukacji klienta, jest czymé co buduje wiarygodno$é, i co
wielokrotnie sprawdzito sie, jak podkreslit Pan tukasz Domagatfa. To, co tez w sposéb szczegdinych
wyréinia proponowany przez Beneficjenta produkt sposrod bankowych rozwigzan, to z jednej strony
minimum procedur, ktére najbardziej szczegdtowo sj opisane w Jtrudnych” kwestiach jak np.
* windykacja, a z drugiej maksimum budowania relacji i przegladania érodowiska. Podkrelit tez
znaczenie kontaktu wzrokowego w kontekscie budowania relacji migdzy udzielajgcym pozyczki
a pozyczkobiorca oraz faktu, e pozyczka nie jest prawem cztowieka.

Pan Arkadiusz Czocher uzupetnit wypowied Pana tukasza Domagaty, stwierdzajac, ze w pozyczaniu
bez obowigzujacych procedur istotna jest kwestia komu udzielana jest poiygzka.

Pani Barbara Dziubak podkreslita, ze nie tyle chodzi tu o procedury, co o $wiadomoéé istnienia takich
przep|sow jak np. ustawa o ochronie danych osobowych, ustawa o podatkach itd., tj. $wiadomosé, e
pewne przepisy prawa beda szczegdlnie istotne. Pani Barbara Dziubak podata przyktad
stowarzyszenia, ktore .dotychczas nie -przetwarzato danych osobowych. Jesli to stowarzyszenie
planuje utworzy¢ Fundusz i bedzie udzielato pozyczek, to zacznie przetwarza€ te dane i w zwigzku
tym musi.mie¢ $wiadomos¢ obowigzujacego prawa. Nie chodzi wiec o rozbudowe procedur, ale
0 wymienienie aktow prawnych ktore bedq istotne dla tego podmlotu Natomiast budowanie relacji
rzeczywiscie stanowi kluczowy element.

Qﬁeci Tematyczne PO KL o




UNEA EUROPEISKA
EUROPEISK
FUNDUSZ SPOLECZNY

)ﬁ KAPITAL LUDZKI
NARODOWA STRATEGIA SPOINCSC)

Pani Mirostawa Hamera (Regicnalne Centrum Wspierania Inicjatyw Pozarzgdowych) dodata, Ze
zapisy prawa warunkujg, kto bedzie wnosit pienigdze do Funduszu, dlatego ze inne zasady
obowiazujg w funduszach EFS, kto inny bedzie administratorem danych oscbowych. Beneficjent
chciat w produktach stworzy¢ pewien uniwersalny zapis, ktory bedzie mozna ,przytozy¢” do $rodkéw
prywatnych, zebranych od podmiotdéw prywatnych, do srodkdw samorzadowych, do $rodkéw EFS czy
EFRR.

Pani Barbara Dziubak powiedziata, ze w zaleznosci od rodzaju érodkdw wystapi pomoc publiczna,
albo nie, przetwarzanie danych osobowych zawsze bedzie midto miejsce, tylko inny bedzie
administrator, a ustawa regulujaca te kwestig jest jedna w RP i chowigzuje wszystkich. Pani Barbara -
Dziubak powiedziata, Zze generalnie nie chodzi o komplikowanie procedur w produkcie, ale
o wskazanie podmiotom, ktére chciaty sie podjaé prowadzenia Funduszu, istnienia przepiséw prawa
i podac ich przyktady. ' ' '

Pani Mirostawa Hamera odpowiedziata, Ze co do zasady dla Beneficjenta sg to przepisy zmienne
i rozne od interpretacji, a zatozenie od samego poczatku byto takie, zeby kwestii przepiséw prawnych
nie uwzgledniaé w produkcle finalnym projektu. Co do procedur weryfikacji danych i podmiotu, Pani
Mirostawa Hamera powiedziata, ie zostaly one opisane w pkt. 5.3 produktu Zasady udzielania
pozyczek i by¢ moze sa one opisane mato doktadnie. Wyjaénita tez przyczyne takiego stanu rzeczy,
ttumaczac, ze przyktadow weryfikacii byto tak duzo, ze na etapie poprawiania produktéw trudno byto
Beneficjentowi opisywac kazdy z tych sposobow i przypadkdw, szczegdinie, ze nie s3 one uniwersalne
i mogg mie¢ zupefnie inne zastosowanie.

Pan Arkadiusz Czocher dodat, e w ramach projektu zostat wypracowany pewien -, kregostup”,
produkt nie opisuje wszystkich mozliwosécl. Zamiarem | celem Beneficjenta bylo wiasnie
wypracowanie takiego” kregostupa”,

Ponownie gtos zabrat Pan tukasz Domagata, ktéry odnidst sie do zasad etycznych, wspomnianych
przez Panig Barbare Dziubak. Wyjasnit, ze procedury stanowig , kregostup”, a opis przypadké.w.pra_cy
opiekuna np. z jedna fundacja, wywiady z cztonkiem Komisji, bedg miaty charakter wspierajacy.

Pani Mirostawa Hamera powiedziafa, ze takie sa rowniez zatozenia publikacji upowszechniajacej,
ktéra ma sie skfadat tez z wypowiedzi kadry, przyktadéw opisdw konkretnych pozyczek z réznych
czesci Funduszu. Publikacja upowszechniajgca bedzie zawiera¢ oprdcz prezentacji -produktéw
elementy konkretnych przykladdw, umozliwiajgcych zrozumienie idei i sposobu funkcjonowania
Funduszu. ' o o '

Pan Arkadiusz Czocher odnidst sie nastepnie do kwestii bezstronnoéci. Zastanawiat sie, czy
Beneficjent realizujgc projekt, zyskal, czy tez stracit w srodowisku, wilasnle w zwigzku
z podejmowaniem decyzji, komu pozyczkl udzielié, a komu nie, zgodnie z zasada bezstronnosci.
Dodat, ze by¢ moie ewaluacja zewnetrzna kiedyé te kwestie pokaze. W nawigzaniu do zasady
bezstronnoscia Pan Arkadiusz Czocher odniést sig tez do prac Komisji, ktérej skfad i obrady nie zostaty
nigdzie podane do publicznej wiadomosci. '

Q Sieci Tematyczne POKL




OLNY UNIA EUROPEISKA

ROPE3SK!

LASK FUNOUSZ SPOLECENY

ﬁ KAPITAL LUDZKI
. . NARDD_OWASTRATEGMSMJNDSU

Pani Barhara'Dzi'ubak'zaproponowaia, aby pokaza¢ np. w casach, jakie tematy i watki byly poruszane
podczas prac Komisji, czy tez, jakie moglyby by¢ poruszane lub tei hipotetycznie tematy, jakimi
Komisja sig zajmuje.

Pan Arkadiusz Czocher zauwaiyl, ze fakt, iz Fundusz miat iogo UE, moglo by¢ niewfasciwie
rozumiane, a mianowicie, skoro projekt jest realizowany ze srodkow unijnych, to znaczy, ze kazdy ma
prawo z niego skorzystad. Tymczasem, jak juz wczesniej podkresiat Pan Arkadiusz Czocher, fakt, e
dane wsparcie realizowane jest w ramach projektu unijnego, nie oznacza, ze kazdy ma prawo do jego
- otrzymania, hatomiast kazdy ma prawo do ubiegania sig o jego otrzymanie. '

Nastepnie Pani Mirostawa Hamera odniosta sie do poruszonej wczesniej przez Panig Barbarg Dziubak
kwestii opiekundw. Powiedziata, ze projekt zaktadat finansowanie w sumie ¥ etatu opiekuna
finan_soweg_o i ¥ etatu koordynatora Funduszu. W rzeczywistosci czasowo bylo zaangaiowanych
wiece] osab, niz zaktadat to projekt, m. in. pracowaly osoby w formie wolontariatu. Praktycznie tez
koordynator Funduszu czesto przejmowat role opiekuna, poniewaz Beneficjentowi zalezato na tym,
-aby ,byt blisko podmiotu, kiory pyta”, klient miat by¢ najwainiejszy. Natomiast rekomendacja
z Raportu wskazata konieczno$é¢ wydzielenia stanowisk, tak -aby koordynator skupiony byl na
zarzadzaniu, sprawach formalnych, a opiekun miat czas na budowanie relacji z klientem. Gdyby zatem
tak naprawde oszacowaé omawiane koszty, to musialy by one by¢ duzo wigksze. Pani Mirostawa
Hamera pOW|ed2|aia ie ‘Beneficjent sktadajac wniosek, wykorzystywat peing pule - $rodkéw
przewidzianych na konkurs, zatem od :samego poczatku przewndywaf iz mektore usfug| beda
Swiadczone w ramach dmaialnoscn statutowej podmiotéw. C

Pan I:ukasz Domagata odnidst sig jeszcze do kwestii komponentu ponadnarodowego projektu.
Poinformowat zebranych, iz Beneficjent czerpat inspiracje 2z wielu ponadnarodowych kontaktéow, zas
“inspiracje dotyczyly modelu spétdzielczego. Dodat, iz model ten jest bardzo rozwiniety we Wioszech,
zaréwno z punktu widzenia skfadkowania na wspdiny Fundusz, jak i metody $wiadczenia ustug
czionkom. Przyznat tez, ze Polska nie jest na tym samym etapie rozwoju, zarowno jesli chodzi
obiekty ekonomii spotecznej, jak i forme wspotdziatania. W zwigzku z tym czeé¢ procesu testowania
zakoriczyta sig fiaskiem. Ale tez przyznat, ze to jest kluczowa inspiracja dla Beneficjenta. Opisujac
wspotprace z TISE, wyjasnit, ze wiaze Beneficjenta porozumienie dotyczace Swiadczenia sprzedazy
produktéw, ktére sa w Priorytecie | w ramach pilotazu dostepne w catej Polsce, a Beneﬂqent jest
przedstawicielem na 4 wojewddztwa: lubuskie, dolnoélaskie, wielkopolskie i opolskie. lest tez
porozumienie, ktdre stanowi, ze w momencie, kiedy Beneficjentowi brakowatoby:érodkéw, a cne
pasowatyby do dziatalnodci TISE, to jest to de facto sprzedaz Jportfela pozyczkowego” do
zewnetrznego pedmiotu.

Pani Mirostawa Hamera dodata, ze tu rzeczywiécie jest problem, poniewa: te pozyczki, ktére zostaty
uruchomione w pilotazu, majg duzo wieksze restrykcje i sa duzo bardziej skomplikowane. Pilotaz ten
w chwili obecnej zaktada tylko udzielanie pozyczek podmiotom, ktére przez 12 mle51ecy prowadza
dziatalnosé gospodarczq i pozyczane byty wytgcznie na dziatalnos¢ gospodarcza.

Pani Barbara Dzmbak zauwatiyta, ze ciekawym byloby poréwnanie efektéw obu tych projektéw pod
takim katem, jak zréznicowane procedury na etapie udzielania, monitorowania. czy windykacji
wpfywaja na sp’facalnosc pozyczkl Na |Ie ub|egajacych sie podmlotow ile dostato pozyczke, potem
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Pan Lukasz Domagata dodat, ze Beneficient §cisle wspdtpracuje ze spétdzielniami i przyglada sie
grupom, ktére planujg tworzyé biznes i go rozwijac, chcag by¢ aktywni i podejmuija to ryzyko wspdlnie
z Beneficjentem. Dostepnosé srodkéw nie jest kluczowym czynnikiem, kiéry warunkuje sukces ich
rozwo]u, lest, jak to okreslit Pan tukasz Domagata, czynnikiem ,wstepu”, ktéry powoduje ze w ogdle
do takiej proby dochodzi. Natomiast potem kompetencje tej grupy i postawy wewnatrz sg istotne.
Zatem omawiany Fundusz i sposéb jego funkcjonowania co do trwatosci podmiotdw jest wainy, ale
nie kluczowy.
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Pan Arkadiusz Czocher, w nawigzaniu do swojej weczesniejszej wypowiedzi odnosnie trwatosci
podmiotéw ekonomii spofecznej, tym razem odnidst sie do kwestii trwatosci Funduszu i tu stwierdzit,
ie jest powazny problem. Beneficjent wstepnie zakiadat, ze Fundusz bedzie wspierat trwatosé
podmiotéw po zakoriczeniu realizacji projekiu. Jednak okazato sie to niemozliwe. Fundusz przestanie
istnie€, poniewai trzeba zwréci¢ kapitat poczatkowy, choé¢ jak przyznat Pan Arkadiusz Czocher i
wtracha sie Pani Mirostawa Hamera, trudno znalezé przepisy, ktdre nakazywatyby tak postapié. Co
do zasady Srodkl Funduszu zostaty wydatkowane, poZzyczone, mato tego, projekt sie skoriczy a one
nadal beda poiyczone i mimo tego, nalezy je oddac, co sprawia, ze trwatosé podmiotéw ekonomii
spotecznej zostanie zagrozona. ' - :

Pani Mirostawa Hamera dodata, ze w tej kwestii s3 prowadzone rozmowy z DWUP-em i Urzedem
Marszatkowskim. Co podkreslita Pani Ekspert, jednym z elementdw tego. Funduszu jest bezzwrotny
kapitaf, ktéry w pewnym momencie zasila $rodki. Beneficjent otrzymat w ramach projektu 200 tys. zt
na poiyczki i w tej chwili Fundusz dysponuje srodkami w wys. 235 tys. zt. Wartoé¢ wnioskéw, jaka
wptyneta, wynosi 664 tys. zt. W ciggu niecatego péttora roku 365 tys. z otrzymanych 200 tys. zostato
pozyczone i zwrdcone. Widaé konkretne efekty, utworzone miejsca pracy, rozpoczete dziatalnosci
gaspodarcze, :

Pani Barbara Dziubak powiedZiafa, ze' w chwili obecnej zasady funkcjonowania instrumentéw
mwrotnych z wktadem $rodkéw unijnych zaktadajg, ze powinien nastgpi¢ co najmniej jednokrotny
obrot tych sSrodkéw, a kapitat poczatkowy powinien wrocié do Komisji Europejskiej. Ewentualnie.inne
odmienne rozwigzania moga wynikal ze ,strategii wyjscia z instrumentdw”, te jednak sa obecnie
przedmiotem dyskusji, zwtaszcza w RPO.

Pan Arkadiusz Czocher zgodzit sie ze stwierdzeniem Pani Barbary Dziubak, ale jednoczednie
zaprotestowat, mowigc, Ze nie w ciggu roku i nie przy puli 200 tys. zt. Co do zasady po 7 latach
owszem, ale nie po niespetna roku. Pan Arkadiusz Czocher powtdrzyt, iz w realizowanym projekcie
wystepuje dwojaka trwatosC: trwatos¢ podmiotow ekonomii spotecznej i te trwatos$é Beneficjent
w projekcie wykazat. Nie ma natomiast trwatosci Funduszu. On co prawda bedzie nadal
funkcjonowat, ale z mniejsza pulg srodkéw. Im mniejszy bedzie portfel $rodkéw, tym mniejsze bedzie
oddziatywanie Funduszu, a jego trwatosé. zostanie zachwiana w wyniku zwrotu $rodkéw. Pan
Arkadiusz Czocher podnidst tez problem zwrotu catosci Funduszu, podczas gdy cze$é jego Srodkéw
jest jeszcze pozyczona.

Kolejna gtos w dyskusji zabrata Pani Katarzyna Kiek (Dolnoslgskie Centrum Informacji Zawodowe;j i
Doskonalenia Nauczycieli w Wathrzychu}, ktéra powofata sie na doswiadczenie z przedakcesyjnymi
srodkami — mikropozyczki dia przedsigbiorstw. Srodki te po zakoficzeniu realizacji projektu zostaty
w instytucjach, organizacjach pozarzadowych i do dzi$ s3 w obiegu, oczywiscie zgodnie z umowa,
przeznaczane na ckreslony cel. :

q Sieci Tematyczne POKL

10




goLNY : umuu:t;%!:;is‘a
3 LASK FUNDUSZ SPOLECZNY

B i KAPITAL LUDZKI
. o . NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

Pani Barbara Dziubak powiedziata, Ze w/w zagadnienie jest przedmiotem dyskusji gtéwnie
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego. To wiasnie w RPO instrument zwrotny byt o wiele
czedciej wykorzystywany niz w PO KL. Pani Barbar Dziubak stwierdzita, ze generalnie srodki, ktore
podlegajg zwrotowi, tak jak pozyczka, powinny ostatecznie wroci¢ do tego, kto ich udzielit, a zatem
do Komisji Europejskiej. Natomiast w pierwszej kolejnosci $rodki te powinny wrdci¢ do Programu.
Pani Barbara Dziubak poinformowata tez, ze w chwili obecnej prowadzone sg przez poszczegdlne
samorzady zabiegi, aby $rodki te jednak pozostaly w Poisce, aby mogly by¢ wykorzystane np.
w przysztej perspektywie finansowej lub zasility te podmioty, ktére zajmuija si¢ udzielaniem pozyczek
i poreczen, Pani Barbara Dziubak oznajmita, ze ostateczna decyzja nie nalezy jednak do Polski.

Pani Edyta Panczyk (Dolnoslaskl Wo;ewodzkl Urzad Pracy) zwrécia uwage, 2e , strategia wyjécia” jest
' wuaz w trakcie opracowywania.

Pan tukasz Domagata Stwierd_z_if, 7e bez wzgledu na fakt, jak potocza sie losy testu, dla Beneficjenta

. najwazniejsze jest zbadanie metody udzielania pozyczek i poreczen. Dodat tez, Ze waine jest, aby
dotozy¢ wszelkich staran, aby w. przysziej perspektywie finansowej pienigdze w ramach zwrotnych
instrumentéw pozostaly w wojewddztwie.

Pani Barbara Dziubak uzupetnita wypowied? Pana tukasza Domagaly, informujac, e érodki zwrotne
na dziatalno§¢ gospodarczg majg byC na poziomie regionalnym, a na ekonomig spofeczng na
krajowym,

Pani Mirostawa Hamera stwierdzita, ze nie jest to ostateczne stanowisko Ministerstwa Rozwoju
Regionalnego, sprawa jest jeszcze otwarta do dyskusji. Zwrdcita tez uwage, ze trzeba rozrézniac
pozyczki dla podmiotéw ekonomii spotecznej od pozyczek dla zwyktych przedsiebiorstw, diatego ze .
tutaj ten mechanizm samowystarczalnosdci takiego Funduszu trudnie] jest osiggngc€ i dia tego typu

podmiotdw wsparcie okotofunduszowe jest wsparciem rekomendowanym. W przypadku

przedsicbiorstw czesto udzielania jest tylko poizyczka, ewentualnie doradztwo, za ktdre

przedsigbiorcy dodatkowo pfaca. Pani Mirostawa Hamera powiedziata tez, ze Beneficjent ma pomyst,

aby opracowaé rekomendacje, ktére wynikaja w ramach mainstreamingu, ktdre zostafyby
skierowane do Grupy robocze] ds. RPO w wojewddztwie | Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, aby

pokaza¢ omawiany przykiad.

Po wypowiedzi Pani Mirostawy Hamery, Przewodniczacy RST WD Pan Piotr Klag, w zwigzku
z przekroczeniem ram- czasowych, zamknat dyskusje i poinformowat, ze glosowanie nad uchwaly
dotyczacy produktu finalnego odbedzie ste w formie obiegowej, o czym poinformuje wszystkich
cztonkdw Sieci - Sekretariat. '

W zwiazku z brakiem zgloszenia tematéw do omdwienia w ramach czeéci dotyczgce] tzw. spraw
réznych, Pan Piotr Klag podzigkowat wszystkim za przybycie i zakoriczyt XXII posiedzenie RSTWD.

11

q Sieci Tematyczne POKL - 7\9_\




E KAPITAL LUDZK]
NARQDOWA STRATEGIA SPONOSCH

Sporzadzita;
Edyta Jewtuch
Dziat Informacji, Promocji i Pomocy Technicznej

q Sieci Tematyczne POKL

UNIA EUROPEJSKA
EUROPEISKI
FUNDUSZ SPOLECZNY

" Przewodniczgcy
Regionalnej Sieci Tematycznej

Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki
Wojewodztwa Dolnoslaskiego

// ?{
\ k

12




UNIA GUROGPEISKA
KAPITAL LUDZKI EUROPESSK}
NARCDOWA STRATEGIA SPOINDSCT - FUNDUSZ SPOLECZNY

LISTA ZALACZNIKOW DO PROTOKOLU Z POSIEDZENIA RST WD
Z DNIA 9 sierpnia 2013 y. '

1. . Lista oséb, ktére wziety udziat w posiedzeniu Regionalnej Sieci Tematycznej Wojewddztwa
~Dolnoélaskiego w ramach Programu Operacyjny Kapitat Ludzki
2. Porzadek obrad XXl posiedzenia RST WD
3. Prezentacja produktu finalnego projektu innowacyjnego pn. ,Fundusz Poizyczkowo-
Poreczeniowy jako narzedzie zapewnienia trwatosci instytucji ekonomii spotecznej”
4, Prezehtacja Eksperta o :
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—_ OLNY UNIA EUROPEISKA
| 8 20 o7

Zatgeznik nr 1

do protokofu z dwudziestego drugiego posiedzenia
RST WD

z dnia 9 sierpnia 2013 1.

Lista oséb, ktdre wziely udziat w posiedzeniu Regionalnej Sieci Tematyczne] Wojewédztwa
Dolno$lgskiego: o .

Dziubak Barbara {Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Dolnoélaskiego)

Pariczyk Edyta (Dolnoélaski Wojewddzki Urzad Pracy)

Klag Piotr (Dolnoslgski Osrodek Polityki Spotecznej)

Marciniak Aleksandra (Dolnoslaski Urzad Wojewddzki)

Ogty Anita {Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu) _
Kiek Katarzyna (Dolnoslgskie Centrum Informacji Zawodowej i Doskonalenia Nauczyciell w
Watbrzychu) ' '
Lewandowska-Mika Maria (Dolnosigska Federacja Organizacji Pozarzadowych)

Hamera Mirostawa (Regionalne Centrum Wspierania Inicjatyw Pozarzadowych)

9. Czocher Arkadiusz (Dolnoélgska Federacia Organizacji Pozarzadowych) '

A

o N

Ekspertk_a: '
‘Kapton Renata

Przedstawiciel IP:

~ Leskiewicz Justyna (Dziat Informacii, Promocji i Pomocy Techniczne] Wydziatu Zarzadzania PO
KL Urzedu Marszatkowskiege Wojewddztwa Dolnoslaskiego)

Przedstawiciel IP2:
Bobilak Olga — opiekun projektu {Dolnoslaski Wojewddzki Urzad Pracy)

Goscie:
1. Wozniak Marcin {Regionalne Centrum Wspierania Inicjatyw Pazarzadowych)
2. Domagata Lukasz{Regicnalne Centrum Wspierania Inicjatyw Pozarzgdowych)
3. Wiatr Katarzyna {Fundacja Rozwoju Ekonomii Spotecznej)
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ﬁ KAPITAt LUDZKI
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCH

OLNY UNIA EUROPEJSKA
FUNDUSZ SPOLECZNY
L ASK EUAOPEISKI

Zatgcznik nr 2
do protokotu z dwudziestego drugiego posiedzenia
RST WD z dnia 2 sierpnia 2013r.

Porzadek obrad

XXIl Posiedzenia Regionalnej Sieci Tematycznej Wojewédztwa Dolnoélaskiego

10.30~10.40

10:40-11.20

11.20-12.00

-12.00-12.40
12.40-13.00

13.00-13.10

O\/;P Sieci Tematyczne POKL

9 sierpnia 2013 r.

Woroctaw, sala 510 ul. Dobrzyriska 21/24 Wroclaw
PietroV

Powitanie uczestnikdw oraz przedstawienie porzadku obrad
- Pan Piotr Klag Przewodniczgcy RST WD

Prezentacja produktu finalnego projektu innowacyjnego pn. ,Fundusz
Poizyczkowo - Poreczeniowy jako narzedzie zapewnienia trwatosci instytucji..
ekonomii spotecznej”

- Przedstawiciel Regionainego Centrum Wspierania inicjatyw Pozarzqdowych

Prezentacja opinii eksperta dokonujacego oceny produktu finalnego projektu
innowacyinego pn. ,Fundusz Poiyczkowo - Poreczeniowy jako narzedzie
zapewnienia trwatosci instytucji ekonomii spotecznej”

- - Pani Renata Kapton

Dyskusja nad produktem finainym projektu innowacyjnego pn. ,Fundusz
Poiyczkowo - Porgczeniowy jako narzedzie zapewnienia trwatoscl instytuciji
ekonomii spotecznej”

Podjecie uchwaty w sprawie akceptacji produktu finalnego projektu innowacyjnego
pn. ,Fundusz Pozyczkowo - Poreczeniowy jako narzedzie zapewnlema trwatosci

instytucji ekonomii spotecznej”

Sprawy rozne. Zakoniczenie XXII posiedzenia RST WD




